INTRODUCCION

I. VIDAY OBRAS
1. Juan Escoto Eritgena: marco historico y filoséfico

Aunque se ha insistidmucho sobre l&xcepcionalidaddel pensamiento
de Escoto Erilgena emlacion ala produccionintelectual de su tiempo, F.
Corvino, en laStoria della filosofia, dirigida por Dal Pra,sefiala la sesjan-
za de su obra con los autores de su época, por lo que se refiereiadana
sapientig talescomo Teodulfo de Orleah¢del que Escoto habrieecibido
ciertas influencias), Rabano Magraupo de Ferrierés otros.

Lo mismo sucederia con la dialéctigasu funcion cuando sérata de los
problemas entre la cultura profana y la Escritura, entre la fe y la raatne,
la razén y la autoridad: su posicién no difiere de la de Fredegiso d€.Tours

! F. Corvino, La filosofia dell’alto Medioevg cap. IV, “Giovanni ScotoEriugena e la

scuola di Auxerre”, pp. 79-96, étoria della filosofiat. V, La filosofia medievale,dal seco-
lo VI al secolo Xl] Casa Editrice Dr. Francesco Vellardi, Milano, 1975-76, p. 81.

2 Teodulfo de Orleande libris quos legere solebangn MonumentaGermaniaeHistorica,

Poetae |Ernst DummlerSocietas aperiendifontibus rerumgermanicarum MediPevi, Ber-
lin, 1881.

® Rabano Mauro, sus obras en Migne, P. L., vols. 107-112, Paris, 1852.

4 Cfr. Lupo de FerriereCorrespondanceL. Levillain (ed.), 2 vols., Paris, 1927.

® F. Corvino, La filosofia dell’'alto Medioevg p. 82. Nocabe dudajueEscoto es umgran

dialéctico. Como dice E. Jeauneau, enrgroduccional libro primero dePeriphyseonp. Xl
—refiriéndose sobre todo a la antropologia, pero que egtémsible aresto de ldilosofia—,
Escoto utiliza dos fuentes: la Biblia y la Dialéctica: “El argumento de autoridad no es nunca un
argumento definitivo. Sélo tiene valor si recibe el beneplastéa razén. Por lo demas, la fe

no es mas que el principio del camiespiritual; debeprolongarsepor lainvestigacion de la
inteligencia. Ahora bien, el ejercicio de la razon yineestigacion déa inteligencia requie-

ren el concurso de la dialéctica”. Para una profundizacion sobre el usDidéktica en Esco-

to, puede verse D. M. Cappuytdgan Scot Erigéne. Sa vie, son oeuvrepsasée Abbaye du
MontCésar,Louvain, 1933, pp.305-309; D.Moran, The Philosophy ofJohn ScottusEri-
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Cuando examina el sentidespiritual y simboélico déa Escriturd, se in-
serta en undradiciébn quevenia de Ogenes a @&gorio Magno,de Beda a
Rabano Mauro y &edulio,discutiendo entrel sentidoliteral e histérico y
los multiples sentidogspiritualesperfeccionando el métodhermenéutico.
Si bien, sunovedadconsiste erhaberquerido dar una formaistematica a
este tratamiento.

En cuanto aPeriphyseonespreciso relacionarlo comionisio Aeropa-
gita, con Maximo y conBeda De natura rerum), ademéas de tener ucho
qgue ver con San Agustin y Boecio. Esta también Origéhas.originalidad
de Escoto consiste esealonente en habeconocido y profundizado por
primera vez en occidente las obrasenisio y deMaximo, derecoger su
probleméatica y de haber intentado supdaardificultades quepermanecian
sin resolver en los dos autoréd4abria queaiiadir enlas fuentes deEscoto
a San Ambrosio, a fggorio Niceno y aGregorio Nacianceno, aguienes
confunde.

No obstante, a nuestro juicio, sucede con Eriigena lo que con los autores
de las grandessintesis:que si se analiza elemento por elememi@ctica-
mente se hallan todos en otros autores, pero que tienen el méhabedos
sintetizado en una unidad organica y sistematica.

Para comprender lactividad de Escoto Ergena, conviene situarlden-
tro de lo que se ha denominado el Renacimiento carolingio.

ugena. A Study of Idealism in the Middges CambridgeUniversity Press,Cambridge,
1989, pp. 132-134, pp. 138-139; K. Samstag Dialektik desJohannesSkottus Eriugena
Wertheim, 1930; Gd'Onofrio, “Disputandidisciplina. Procédés dialectiques legica vetus
dans le langage philosophique de Jean Scot”, en G. H. Allard Jedr),Scot écrivaininstitut
d'étudesmédiévalesMontreal, 1986, pp229-263. Para unaconsideracion déa dialéctica
como procedimiento l6gico y ontolégico y sus fuentes histéricas, Cfr. la notdeblihro |
del Periphyseonen la edicion francesa de Bertide la division de lanature, PressedJniver-
sitaires de France, Paris, 1995, p. 217.

[

Fredegiso de Tour®e nihilo et tenebrisen Migne, P. L., vol105, Paris, 1851, colum-
nas 751-756.

" F. Corvino,La filosofia dell'alto Medioevpp. 82. Ver tambiérR. Roques: L écriture et

son traitementthez Jean ScdErigene. Jean Scdtaducteur etcommentateur”, Annuaire de
I'Ecole pratique des hautes étudd$69-1970 (77), pp. 304-315.

8 F. Corvino,La filosofia dell'alto Medioevpp. 83. En las notas a pie en la traduccién que
ofrecemos pueden verse todas las fuentes a las que aqui aludimos.
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La cuestion del Renaciento carolingio hasido objeto derevision por
parte de muchogistoriadores.Unos,como Gilsofi, defienden laesistradi-
cional, segun la cuaflesde finales del siglo VIl hasta los inicios del IX, se
realiz6, por obra de Carlomagno,riestauracion déos estudios y de laul-
tura, después de la decadencia desigks VII y VIII, causada potasinva-
siones de lodarbaros erkEuropa. El Unicolugar que mantuvo laultura
habria sido el mundo irlandésapglosajon, de quienese sirvibCarlomagno
para reorganizar las escuelas y la cultura.

La otratesis,defendidaentre otros poiPirenné’, afirma quelas invasio-
nes de lodarbaros no tuvieron nada guer en lamodificacién de lavida
social,cultural oecondémica ddos paisessuropeos, sino que habria sido la
invasion del Islam, aislando el oriente del occideatdigando aoccidente a
replegarse sobre siismo, lo cual si habriariginado el cambicecondémico
de caracter agricol&l decaer ddas ciudades, ldifusién delfeudalismo, el
dominio politico del norte, laransformacién de laivilizacion romana en
romano-germanica, y la orientaci@® la iglesia hacidos francosmasbien
gue a Bizancio.

Sin embargo, F. Corvinorevisa y corrige ciertas tegie Pirenne sobre la
famosa ruptura del siglo VIII, referidas a la lengua latina, eol@raposicion
entre escuela laica y escuela eclesiastica, ehtgsector eclesiasticoulto y la
sociedad laica inculta, o quedaltura anglosajona haya tenido uimdluen-
cia determinante, o casi exclusiva, sobredaiedad y la cultura deémperio
carolingio.

Si bien es verdad que desdksiglo cuarto se usaba kaltin vulgar y que
hubo tendencia a usaulgarismos, yque losescritorescarolingiosintrodu-
jeron cierto purismo, tabién es verdadjue duranteestaépoca sesiguieron
usandonuevasexpresiones yocablos nuevosjecesarios para expresar las
nuevas exigenciasonceptuales. Déorma que elatin medieval, sibien era
una lengua docta, no fue una lengua muerta.

Tampoco parece exacta la contraposicion eeltrearacter laico de la so-
ciedad y de la cultursomano-barbara y alaracter sacro del Estadmaro-
lingio. En efecto, los clérigos yastaban integradosn la vidacivil y Carlo-
magno procuré controlar el podelel clero,convirtiendo sugobierno en
una especie de “cesaropapismo”.

® E.Gilson, Lafilosofia de laedadmedia: Desdelos origenespatristicos hasta elfin del

siglo XII, Gredos, Madrid, 1958, cap. IlDel renacimiento carolingial siglo X", pp. 225-
251.

% H. PirenneMahomet et Charlemagn®resses Universitairel France, Paris|937. Ver

la obra de F. Corvind,a filosofia dell'alto Medioevppp. 47-78.
1 F. Corvino,La filosofia dell’alto Medioevpp. 48 y ss.
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Por lo que se refiere a la escudica y religiosahay que decir que am-
bas mantenian uoonservadurismalaro, con los ismos métodos yextos,
con una orientaciérpragmatica, en unosasos pardormar artesanos, en
otros, paraformar clérigos. La distincién entre clérigamltos y pueblo in-
culto no es més que una distincion debida al espiritu roméantico del XIX.

Tampoco se puede afirmgue el renacimiento carolingiseaobra ex-
clusiva de irlandeses e ingleses, ya qugyuslencitar personajes queter-
vinieron enesteresurgir deotrasnacionalidades amo italianos (Pablalia-
cono), oespafnolescomo Teodulfo,sin quemuchos delos autoresimpor-
tantes fuesemonjes siquiera. Edecir, que sin restar mérita la obra de
Carlomagno, es preciso ver su actividad como una continuacion de lo que ya
se estaba haciendo en otros paises.

Por lo que se refiera losmanuscritosconservados, es precisomentar
cdmo, efectivamente, quedan poclesla época anterior a Carlomagmparo
esto se explica por la ruptura con el Oriente, ya que antes se escrjggien
ros, menos duraderos,ay no poder usalos, seempezaron asarlos perga-
minos, de mayor duracién.

Teniendoesto en cuentgguedenconsiderarse cuatretapas de la&poca
carolingia, que se extiendaproximadamentedesde el dltimo cuarto del
siglo VIII hasta elprimer cuarto del siglo X yque se extingue en &87:
época de Carlomagno, época de Ludoviio, laépoca deCarlos elCalvo,
gue puede entenderse como eguwndo renacimiento carolingio, y égpoca
del declive carolingio, que coincide con la cuarta generdcion

En cuanto a la primera época, caada es digno dserresefiado emela-
cion a lafilosofia, sibien puedendestacarse cuestionesferentes apensa-
miento politico y a los debates teoldgicos. Se promovieron los estudios en las
escuelas y sestablecieron relaciones enti@es diversos centros, deorma
gue se fomentdé unaertaunidad cultural, quesera la caracteristicanda-
mental del siglo 1X, mérito detmperador queeunid los mejoresingenios
de su tiempo.

Alcuino® fue el director de la escuela y la figura mas significativa. Es po-
sible que tuvieranayor ingenio de I@ue se trasluce esusincursiones en
exégesis, teologia gn las artes liberales. Hiejado unaGrammatica una
Ortographig De dialecticay Dialogus de rethorica etirtutibus. El escrito

2 J. 1. Saranyand.a filosofia medievalEunsa, Pamplona, 2003, p. 119 y ¥er también

E. Gilson, La filosofia de laedadmedia cap. Ill, “Del renacimientocarolingio al siglo X”,
pp. 225-251.

3 Las obras de Alcuino se encuentran en Migne, Pvdl., 100 y 101.Hay edicion critica

de suTratado sobre la naturaleza del almpar: J. J. M. Curry, Cornell University, Itha¢aY),
1966.



Introduccién 13

filosofico, Sobre la naturaleza del almdepende de&anAgustin. EImérito
fundamental de Alcuino estn su persong en suobra civilizadora, expre-
sando su amor por la cultura antigua y por su conservacion.

Otros nombres gjnificativos deestaprimera etapa son los deredegiso
de Tours (1 834), yAgobardd® (769-840). Fredegiso, en skpistola de
nihilo et tenebri8, sostiene que laada ylas tinieblas soralgo y no soélo la
ausencia de alguneosa. Parece ser que Neada de la que habla esquélla
de la que Dios creél mundo,entendidaaquicomo una especie deateria
comun e indiferenciada de la que habria formadio lo deméasa la que se
le atribuye también la preexistencialde almasAgobardo, de origerespa-
fiol, critica las tesis de Fredegiso. Aparte de otras cuestiones que tiata; es
resante resefiar su lucha contra tdéolana de supersticién,hecho que ha
significado que se le llam&l hombre mas ilumhado desu siglo”, sibien
susargumentos sode caracter religioso. Invocambién la unificacion de
las diversas legislaciones.

La figura masdestacada de Isegunda época fue Rabaraurd®
(T 856). Rabano Mauro fue alumno de Alooei y de Bangulfoge intervino
muy activamente en el desarrollo de la cultura alemana, tanto quélaade
PraeceptorGermaniae Escribié Comentarios biblicqsuna Grammatica un
De Anima(inspirado en la obrsomonimade Gasiodoro, en la que gmie-
den encontratas ideadfiloséficas mas originales delutor), y unLiber de
Computg sobre la medida y latiferentesunidades de medida. Sedé&ibu-
yen otras obras di&as queno hay certeza quéueran suyas.Superd a su
maestro Alcuino en la obr®e clericorum institutionesobre losestudios
eclesiasticosSigue elprograma dedas artes liberalesgramatica, retorica,
dialéctica, aritmética, geometria, musieafronomia y filosofia. Seodian
leer los autoregpaganos pero con prevencionesalRnente siguié a San
Agustin en siDe doctrha christiana Afade al plan de estudios uaaplia
enciclopedia,De universocuyo titulo completo eDe rerum naturis et ver-
borum proprietatibuset de mysticaerum significatione tal vez, segin el
modelo de San Isidoro. Esta obra, todolos seregjuedan reducidos a los
significados morales y religiosos. Bastaria saber elnombre parssaber lo
gue significaban lasosas.Importabansoélo las leccioneserdaderas y Utiles
gue podian extraerse. Se tratababdscar el significadsimbolico, y a ma-

™ Ver Migne, P. L., vol. 104, columnas 29-351.

'S Esta obra se halla en Migne, P. kql. 105, columnas751-756; una delas ediciones es

la de F. Corvino, “ll«De nihilo et tenebris» dFredegiso de Tours'Rivista critica di storia
della filosofig 1956, pp. 280-286.

6 Cfr. Migne, P. L., vol. 107-112.
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yor numerode significados simbdélicomayor era lautilidad de suconoci-
miento.

2. Vida y obras de Escoto Eriligena

La figura massobresaliente, sin discusion, deterceraépoca carolingia,
fue Juan Escoto rifigend’. Nacié enlrlanda, comoexpresansus dosnom-
bres®, entre el 800 y el 810, y llegd a Francia entre el aflo 845 y €f.847
Fue el reyCarlos el Calvayuien invitd a su corte itinerante a Juan Escoto,
encomendandole la tarea de profesor dedauela palatinasintiendo por él
admiracion y ofreciéndole su amistadParece ser que no fue émanda®
donde recibi6é la mayor parte d& formacion,sino en el continentejonde
aprendio el griego, la gramatica y la prosodia latinas, y la astronongeg-int
sandose por la especulacion filoséfiy teoldgica. Se desconoce si fue
monje e incluso se ignorsi llegdé a serclérigo. Si llegé a tener uamplio
conocimiento dela literatura patristicagriega (Dionisio, Gregorio Niseno,
Gregorio MNacianceno, Maximo, Juan Criséstomo) y de la literatura latina
(San Agustin, Cicerérilacrobio, MarcianoCapella,Horacio, Virgilio y Pli-
nio), si bien se adviertque, en cierto modoestadseducidopor los Padres
griegos.

' Para unabiografia de Escot&riigena, ver: DM. Cappuyns,Jean Scot ErigéngJ. J.

O’Meara, Eriugena Oxford University Press, 1988; D. Morarhe Philosophy ofJohn Scot-
tus EriugenaVer también lantroduccionde E. Jeauneaula edicion critica de l&lomélie sur
le Prologue de JearCNRS, Paris, 1969, pp. 9-50. Ademas de la bibliogmgitofrecemos al
final de estaintroducciontomada de FBertin, puedeversetambién: M. BrennanGuide des
étudeserigéniennes:bibliographie commentéedespublications 1930-1987. Aguide to eri-

ugenian studies: a survey of publications 1930-198d. Universitaires, Fribourg, 1989.

% Eriligena significa originario de Irlanda (Erin), sindnimo Seottus

' Ver la Introduccién de F. Bertin, a la traduccBa la division de lanature (Periphyseoh,

T. |, Presses Universitaires de France, Paris, 1995, p. 5. Tuvo que ser antes del 847, segun una
referencia del obispo deroyes, Prudencio, eDe pradestinationecontra JohannemScotum
P. L., t. 115, 1112.

2 De este hecho hagonstancia eiG. Malmesbury,De gestis pontificum anglorupP. L.,

vol 179, 1652, yen los dogprélogos de laraducciondel Corpusdionysiang P. L., t.122,

1029-1031.

21 Sobre la herencia irlandesa en el pensamient®sdeto se puede vé Introduccién de E.
Jeauneau a Ielomilia del prélogo desan Juanya citada, pp.11-14. También del mismo

autor, puede verse la alusion que halzeraetafora del maen laIntroduccién allibro IV de su

edicion critica, pp. XXIX'y XXX.
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A peticion de dos obispofardulo de Ladn e Hincmaro de Reims, escri-
bi6 De praedestinatiorfé(851) para refutar las tesis de Gotescalco, gsita
mera obra del irlandés, en donde niega la dobdelgstinacién que defendia
Gotescalco. Pero la obreo fue aprobada potos dos obispos y fu@oste-
riormente condenada en los concilios de Valence, en el 855 y de Langres en
el 859°, y de cuya ortodoxia dud6 también el Papa Nicolas |.

Estando erParis,tradujo delgriego, porencargo delrey, el De divinis
nominibu$' de Dionisio, entre eB65 y el 875, sobre una copia dehnus-
crito entregado por eémperadorde Bizancio, y que seencontraba en la
abadia de Saint-Denyspra de la qugza habiahecho unatraduccién Hil-
duino. Mejord latraducciénanterior, perotodaviacometio diversoserrores,
gue corrigié en una traduccién posterior.

Tradujo tambiénos Ambiguade Maximo el Confesor entre el 862 y el
864 y lasQuaestiones ad Thalassiyel mismo autor, entre el 864 y&66,
el De hominis opificipde Gregorio Niseno, con el titulde imagine entre el
862 y el 864. Deesta oba hallaremoscitasabundantes extensas en dPe-
riphyseon especialmenteen el libro IV. Estastraducciones lgermitieron
entrar en contacto coel pensamiento neoplaténicp con sus tesis mas ca-
racteristicas, a las que nos referiremos posteriormente.

Escribié suPeriphyseoft (de 862 a 866), su obra fundamentasa in-
mensaepopeyametafisica® —de cuyos cincdibros ofrecemos latraduc-
cion completa ercastellano—, y urtomentario muy importante a lkerar-
guia celestialde Dionisio,entre el 865 y el 870; escribié también Q-
mentario al Evangelio de San Jdadel que sélo quedan fragmentos, y una
Homilia sobre eprélogo de SanJuar® (en el periodo que va del 866 al
870).

El final de su videesoscuro: no se sab& murié enFrancia,poco des-
pués de Carlos dTalvo, hacia el 877, o giegresd a Inglaterra paensefar

22 Editado enCorpus ChristianorumContinuatio Mediaevalis(en adelanteCCCM), 50; P.
L., t. 122.

% Sobre esta polémica, puede verse D. M. Cappulgam Scot Erigénepp. 114-127.

*  Migne, P. L., vol. 122.

% para una informacion general solas edicionescriticas, véase estantroduccion p. 23

y 11.

26 E. Gilson La philosophie au moyen age: des origines patristiques a la fin du {8t
Payot, Paris, 1947, p. 222.

2" E. Jeauneau (ed.), Jean S@ummentaire sur I'Evangile de Jea®ources Chrétiennes, n°
180, Cerf, Paris, 1972.

2 E, Jeauneaged.), JearScot Homélie sur le Prologue deJean SourcesChrétiennes, n°
151, Cerf, Paris, 1969.
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en la abadia de Malmesbury,hgbria sido asesinado por sus alumrmpse-
nes se habrian opuesto a su heterodoxia.

Il. PERIPHYSEON
1. Sobre el titulo dePeriphyseon

Cuando decidi emprender la traduccion al castéeflated Periphyseonde
Escoto, y despuéde analizar todatas edicionescriticas, consideré que la
gue mejor responde a lgsiterios actuales parana edicidncritica era la de
E. Jeaunedl por las razones que exponands adelante. Unde lasprime-
ras sugerencias que me hizoPebfesor Jeauneafue, precisamente, leefe-
rida al titulo, sugerencia que reproduzco en sus propios térmiposqu’il
en est temps encore, je me petsnde vous deamder dedonner a’ouvrage
le titre que Jean Scot lui-méme lui a donRériphyseonLe titre deDe diui-
sione naturagsous lequel cet ouvrage gutblié etcité depuisl681 est une
grossiére erreur. Comme ljai expliqué enCCCM 161 (pp. V-XI),De diui-
sione naturae équivaut aDe diuisione operiqtable des matiéres). Ce n’est
pas le titre dd’ouvrage lui-méme, mais le titre du premier chapitréequel
contient ladiuisio operis Comme lesujet del'ouvrage estDe naturis (Peri
physeop, la division de I'ouvrage coincide avecdaiisio naturae Donc, de
grace, bannissele titre De diuisione naturae. Ne gardez méme pabBe
diuisione naturaecomme sous-titre. Donne& cette oeuvre le titre que son
auteur lui adonné au IXsiécle, emon celui queThomasGale lui adonné
au XVII° siecle. Tous mesoeux pourvous, vosrecherches, votrenseigne-
ment. Bien cordialementdtre, Edouard Jeauneau”. Laleja dicho ambién
en la introduccion allibro primerd®, donde exponeampliamentelos moti-
vos quejustifican que elerdaderotitulo que Escoto da a sobra es el de

*  Una empresa de esta envergadura solposible si secuenta con etespaldo de ld.inea

Especial de Investigacién sobPensamiento clasicespafiol,del Departamento dEilosofia
de la Universidad de Navarmade sudirector, JuanCruz Cruz, a quiensin duda,debe agrade-

cérsele esta apuesta por el empefio en ofrecer este texto completo en castellano.

% No s6lo me animé a llevar adelante la empresa, sino que, ademas de las sugerencias que me

hizo, me enviésu manuscritodel quinto libro del Periphyseorantes de sipublicacion. Le
expresamos nuestro mas sentido agradecimiento.

31 E. Jeauneaulohannis Scottseu Erigenaé’eriphyseon,CCCM liber primus, 161, Turn-
holti, Brepols, 1996, p. V-XI.





